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Definirea conceptelor si a categoriilor din continutul demersului.
2. Relatia dintre conflict si razbunare.

3. Metode si mijloace de juridice de solutionare a conflictelor.

1. Definirea conceptelor si a categoriilor

Orice cercetare stiintifica serioasa si pertinenta trebuie sa porneasca de la definirea
conceptelor si a categoriilor cu care se va opera in continuare. Lipsa unor asemenea definiri
are drept consecinta fireasca lipsa de coerenta si, mai ales, neintelegerea demersului stiintific.
Ca urmare, trebuie sa incepem prin stabilirea unor delimitari stiintifice si a semnificatiilor
conceptelor de conflict si de razbunare, precum si a categoriilor care rezulta din conceptul de
conflict.

in ceea ce priveste conceptul de conflict.

Terminologic, cuvantul ,conflict” vine din cuvantul latinesc ,conflictus” care
inseamna ,reciproca lovire cu forta” si implica dezacorduri si frictiuni intre membrii unui grup
social, interactiune in vorbire, emotii si afectivitate. Ca urmare, conflictul apare ca o
consecinta naturala a diversitatii.

in opinia noastra, conceptul de conflict presupune neconcordante de opinii, de
atitudini sau neintelegeri intre doua sau mai multe parti (oameni, grupuri sociale, popoare,
state etc.) care ar trebui sa fie solutionate intr-o anumita modalitate reglementata sau nu.

Intre functiile conflictului pot fi enumerate urmatoarele: prin functionarea lor
creeaza posibilitatea reducerii sau a eliminarii probabilitatii aparitiei altor conflicte, mai
puternice; posibilitatea cresterii inovatiei prin sprijinirea gasirii unor noi modalitati si mijloace
de a privi lucrurile, noi modalitati de a gandi si noi atitudini; dezvoltarea sensului coeziunii, al
existentei Tmpreund prin intermediul cresterii increderii intre oameni; oportunitatea de a se
masura puterea si viabilitatea relationarii intre oameni.

Conceptul de conflict este o notiune generala care presupune cu necesitate categorii
ale acestuia, specifice fiecarui tip de stiinta, si anume: dreptul, doctrina religioasa,

sociologie, filosofie, politologie, psihologie, artd militard, medicind si farmacie etc. Daca in



drept, categoria de conflict poate imbraca trei aspecte, si anume: litigiu, proces sau chiar
neaos conflict, in celelalte stiinte acesta se prezinta sub singura sa forma, adica cea de
conflict. In drept, spre exemplu, existd conflictele de diverse feluri intre statele suverane care
pot genera razboaie, iar in dreptul constitutional, conflictele juridice de natura constitutionala
care pot aparea intre autoritatile publice si care se solutioneaza de regula de catre jurisdictiile
constitutionale.

Poate exista si o alta clasificare a tipurilor de conflicte, privite ca si categorii, si
anume: conflictul scop cidnd se doresc rezultate diferite de persoane diferite; conflictul
afectiv care apare atunci cand exista sentimente diverse si diferite sau emotii incompatibile
intre ele; conflictul comportamental care apare atunci cand o persoana sau un grup social
face ceva care este de neacceptat pentru ceilalti.

Istoric vorbind, conflicte au aparut din cele mai vechi timpuri. Astfel, Dumnezeu intra
in conflict cu Adam si Eva in legatura cu pacatul initial, care a transformat omul intr-o fiinta
imperfecta. Datoritd imperfectiunii sale, omul nu ar mai putea intra intr-un asemenea conflict,
pentru ca in Dumnezeu omul trebuie doar sa creada, dogma care s-a mentinut si se mentine si
in prezent.

Sfantul Pavel in Capitolul 13, versetele 1 si 2 din , Epistola catre romani” arata
ca ,Oricine sa fie supus stapanirilor celor mai inalte; caci nu este stapanire care sa nu vina de
la Dumnezeu. De aceea, cine se Tmpotriveste stapanirii, se impotriveste randuelii facute de
Dumnezeu.”

De asemenea, Sfantul Augustin, in ,Confesiuni” atrdagea atentia cd ,ticalosiile
savarsite impotriva datinelor omenesti, acestea trebuie evitate, tinand seama de diversitatea
cutumelor de la un neam la altul, fara ca vreun cetdtean sau un stapan, prin poftele sale, sa
incalce in vreun fel pactul intdrit prin datinele si legile unei cetdti ori ale unui popor. Intrucat
toti membrii unei comunitati alcatuiesc un tot, oricare dintre partile care nu se afla in acord cu
intregul este dezgustdtor si imoral. Daca insa Dumnezeu porunceste ceva care contrazice
moravurile si datinile unei oricare cetati, aceasta porunca trebuie indeplinita, desi ea n-a mai
fost aplicatda niciodata in acea cetate, trebuie reinnoitda daca a cazut in uitare sau trebuie
instituita daca nu a fost instituita anterior. Daca este ingaduit unui rege sa dea in cetatea pe
care o stapaneste o oarecare porunca (...), si daca a te supune acestei porunci nu inseamna a
te Tmpotrivi ordinii sociale a cetatii, ba mai mult, tocmai a nu te supune ar insemna sa incalci
ordinea cetatii — se stie ca supunerea oamenilor fata de regii lor este un pact general al
societatii omenesti -, atunci cu atat mai mult trebuie sa ne supunem fara sovaire la tot ceea ce
ne porunceste Dumnezeu, stdpanitor al tuturor creaturilor sale. Intr-adevar, dupd cum pe
scara rangurilor societatii omenesti, in ochii celor care trebuie sa se supund, o putere mai
mare are precumpanire fata de una mai mica, tot astfel Dumnezeu trebuie sa aiba intaietate

fata de toti si de toate.”



Este evident cd, intre Dumnezeu si oameni nu exista si nici nu poate exista conflict.
Faptul ca unii oameni nu inteleg aceastd dogma sau axioma nu poate avea drept consecinta
inexistenta ei.

Odata cu centralizarea statului in secolul al XVI-lea, puterea absoluta a regilor,
consideratd de origine divind sau providentiald, era limitatd de Dumnezeu. In acest sens, Jean
Bodin arata ca ,Daca, deci, printul suveran nu are puterea de a depasi limitele legii naturii, pe
care le-a stabilit Dumnezeu, a carui imagine este, el nu va putea astfel, sa ia bunurile altcuiva
fird cauzd justd si rezonabild.” In alte cuvinte, anumite drepturi si libertéti, constituiau limite
ale puterii printului, ceea ce avea drept consecinta includerea umanului in relatia sa cu
Dumnezeu. Ca urmare, in perioada despre care vorbim, in legaturd cu anumite drepturi si
libertati, intre care este si dreptul de proprietate privata, puteau aparea conflicte intre trimisul
lui Dumnezeu pe Pamant si oameni. Desigur ca, nici in acest caz nu putea exista conflicte intre
Dumnezeu si om.

Intr-o oarecare masurd o asemenea conceptie a fost preluatd si de teoria drepturilor
naturale si teoria contractului social, in timp ce, in prezent, odata cu secularizarea
puterii, conflictele pot aparea intre oricine. Ca urmare, conflictele pot aparea in diferite
domenii si chiar la nivelul doctrinar, intre sustinatorii diferitelor opinii care pot fi exprimate.

Cauzele conflictelor sunt diverse. In trecutul foarte indepartat cauze ale
conflictelor au fost lupta pentru dobandirea de terenuri agricole sau de pasuni in vederea
realizarii transhumantei, de teritorii cu sau fara resurse materiale si umane consistente si
chiar satisfacerea orgoliilor unor conducatori de colectivitati umane sau de grupuri sociale
legate de femeile pe care si le doreau sau pe care doreau sa le recupereze. Apoi, intr-un
trecut nu foarte indepartat cauzele conflictelor au constat in lupta dintre principalele religii
care se manifestau in societate. In prezent, una dintre principalele cauze este orgoliul
nemasurat manifestat in politica si necesitatea dobandirii de noi oportunitati de aprovizionare
Cu resurse energetice.

In ceea ce priveste definirea conceptului de rizbunare, acesta trebuie privit ca o
pornire omeneasca, ca o pedeapsa sau ca o sanctiune in legatura cu fapte petrecute sau
savarsite anterior.

Pentru a intelege sensul si semnificatiile razbundrii este necesara o anumita
incursiune in istorie.

Razbunare a existat din cele mai vechi timpuri si este cunoscuta ca materializandu-se
in expresia ,,ochi pentru ochi si dinte pentru dinte.” (Legea Talionului).

Interesant este faptul cd, la un moment dat expresia s-a transformat in regula
morald, iar in perioada regelui Hammurapi, in jurul anului 1750 (2000) f.e.n., aceasta
regulda moralda a fost introdusa in Codul sau de legi, ca o pedeapsa Tmpotriva celor care
savarseau anumite fapte reprobabile si condamnabile.

Regula ,ochi pentru ochi si dinte pentru dinte” s-a mentinut si ulterior, fara sa mai

capete vreun sens cu valoare si semnificatii juridice, revenindu-se la forma sa morala.



Desigur ca, in prezent nu mai este posibila nici una dintre variantele morala sau juridica ale
acestei reguli, intrucat, cel putin incepand cu secolul al XVIII-lea si odata cu aparitia teoriei
separatiei puterilor in stat a baronului de Montesquieu, nimeni nu isi mai poate face singur
dreptate. In aceeasi perioadd, aparea si principiul potrivit ciruia nu poate exista faptd penal
si sanctiuni corespunzatoare fara lege.

Razbunarea este consideratd o forma de nebunie, iar Sfanta Biblie recomanda sa
avem intelegere fata de oamenii bolnavi (nebuni), sa-i tratdm cu mila si sa ne ingrijim de
sanatatea lor, mai ales ca in chiar Legea Talionului se mentioneaza: ,Iarta si ti se va
ierta.” Francis Bacon arata de altfel ca ,Razbunandu-te, te faci egalul adversarului tau;
iertandu-I, te arati superiorul lui.”

In mentalul uman ins3 rdzbunarea mai existd si in prezent, fiind legatd de caracterul
si de educatia celui in cauza. O educatie corespunzatoare trebuie sa aiba ca efect o atenuare
pana la disparitie a acestei porniri.

Studiindu-l pe Zigmund Freud, poate apadrea si explicatia mentinerii unei astfel de
porniri. Sorgintea ei se regaseste in subconstient care este ,tinut in frdu” de preconstient, cu
ajutorul constientului si supraconstientului, ambele capatand dimensiuni mai mari sau mai mici
in functie de educatia dobandita. Preconstientul se comporta ca o ,supapa” care nu trebuie sa
lase sa se exteriorizeze continutul subconstientului. Refuldrile zilnice sau cele generate de
unele evenimente, pot ,umfla” subconstientul, presiunea astfel creata putand sa deschida
preconstientul, iar omul sa defuleze in diferite modalitati, inclusiv prin razbunare. Desigur ca,
daca defularea imbraca caracter ilegal, inclusiv de razbunare, ea va fi supusa sanctiunii legale.

Razbunarea nu se manifestda doar intre oameni, ci si intre grupuri sociale,
colectivitati umane si chiar intre state si are la baza tot cauzele care genereaza razbunare

intre fiintele umane.

2. Relatia dintre conflict si razbunare

Desigur cd, tot ceea ce a fost prezentat ca fiind istoricul rezumativ al conceptului
si a categoriilor de conflict poate fi considerat si un istoric al acestei relatii.

Relatia dintre conflict si razbunare isi are izvoarele in normele morale existente chiar
anterior Codului lui Hammurapi, fiind preluate in acest Cod. Se poate astfel sustine ca in foarte
mute situatii conflictul nu putea exista fara razbunare si invers. Desigur ca, educatia
egipteand, greacd, romana, chineza, in anumite paturi sociale mai inalte ale colectivitatii
respective a pus pe alte baze aceasta relatie, chiar daca de foarte multe ori traditia s-a opus,
realizandu-se o anumita ruptura intre conflict si razbunare. Astfel, se apela la un al treilea care
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putea ,spune dreptul” si care de regula era un invatat al comunitatii, mai batran si deci cu mai
multa intelepciune. Cu timpul, varsta nu a mai constituit un criteriu, ramanand doar celelalte

doua conditii. Un exemplu interesant este Staborul rrom de azi, de ieri si probabil din viitor.



Un moment important al relatiei dintre conflict si razbunare este cel al Rastignirii
Domnului Iisus Hristos, rastignire care a avut ca efect o adevaratda Revolutie cu efecte
imediate in lumea umana din toate punctele de vedere, inclusiv din cel al raporturilor dintre
conflict si razbunare, intoarce si celdlalt obraz fiind o dovada in acest sens. Astfel, lumea
umana a fost cu totul alta dupa Rastignire, atat din punctul de vedere al conflictului, cat si din
cel al razbunarii. Omul s-a indreptat spre Dumnezeu, Atoputernicul, Cel Necreat si fara Sfarsit,
ceea ce a presupus eliminarea razbunarii din actiunile umane, in caz contrar aparea pacatul.

Dupa acest foarte important moment, istoricul relatiei in cauza s-a , bulversat” s-
a schimbat brusc, in sensul ca nu si-a mai urmat tendinta de evolutie care se preconiza.
Spusele Dumnezeiesti, intoarce si celdlalt obraz, au rupt pur si simplu o asemenea relatie,
foarte bine cladita anterior. De aceea, si istoria lumii a urmat un cu totul alt curs. Razbunarea
a Inceput sa capete aspecte de rafinament, transformandu-se in pedeapsa si mai tarziu in
sanctiune si care era si este de mai multe tipuri, corespunzator domeniului in care intervenea
si intervine sau este aplicata.

Cu toate acestea, in mentalul uman exista inca, datorita subconstientului, traditia
relatiei dintre conflict si razbunare, chiar daca razbunarea se manifesta mult mai rafinat.
Vorbind in general, totusi, omul nu uitd cd a existat un anumit conflict candva, iar efectul
poate constitui razbunarea. Ca efect al felului de a fi al omului sau ca urmare a educatiei sale,
poate interveni uitarea, care poate avea ca efect disparitia doar formala a conflictului si a
razbunarii, doar formala, pentru ca daca asculta de povetele divine si biblice, el se ridica
deasupra relatiei in cauzd. Intr-un asemenea proces al uitdrii, un loc important trebuie s&-I
ocupe smerenia sau chiar umilinta profana, iar in final ar trebui sa intervina iertarea, chiar
daca uitarea este doar formala.

Ca urmare, in mentalul omului niciodata nu va disparea relatia dintre conflict si
razbunare, atat timp cat a aparut un conflict, insa datorita credintei si educatiei, smereniei ori

umilintei profane, acesta se va ridica deasupra relatiei si o va uita.
3. Metode si mijloace juridice de solutionarea a conflictelor

O lunga perioada de timp, razbunarea a constituit o modalitate foarte importanta
de solutionare a unor conflicte interumane, chiar dacd nu se poate sustine ci era singura. In
alte cuvinte, conflictele cu iz penal, asa cum il denumim astazi, se rezolvau pe baza regulii
~ochi pentru ochi si dinte pentru dinte”, iar Codul lui Hammurapi sta marturie in acest
sens.

Rafinamentul dobandit prin credintd si educatie a condus la diversificarea
metodelor si a mijloacelor de solutionare a conflictelor. Nu am pus fara temei credinta in fata
educatiei, pentru cad prima cauzd care a generat educatie a fost credinta, iar ca urmare apar

astfel primele elemente, primii germeni, pe baza carora conflictele se puteau solutiona.



Imi permit s3 sustin cu toata responsabilitatea ca sorgintea credintei, prin urmare si a
educatiei, se regaseste in filosofia hermetica a celui de-a doilea Hermes Trismegistos, cel
care a trait cu circa 9.000 de ani nainte de Hristos, in principiile si in legile sale preluate de
catre noi din Tabula Smaragdina. Astfel, in raport cu relatia dintre conflict si razbunare si in
legatura cu metodele si mijloacele de solutionare a conflictelor, este necesar sa ne amintim de
unul dintre cele sapte principii hermetice, si anume: ceea ce este sus este si jos, si am
adduga noi, trebuie sa fie si jos, in lumea noastra a muritorilor in care se poate intra in
conflict. In alte cuvinte, toate metodele si mijloacele de solutionare ar trebui si se
fundamenteze pe acest extraordinar principiu hermetic.

Mergand pe linia acestui rationament, singurul mijloc de solutionare ar trebui sa fie si
este iertarea. ,,Daca singuri va faceti dreptate si va razbunati, prin vorbe sau prin fapte sau
prin blesteme impotriva aceluia care v-a jignit, Dumnezeu nu va mai sta sa va rasplateasca,
pentru ca, insiva, ati facut asta. Si nu numai ca, deloc n-are sa va razbune, dar are sa va
pedepseascd fiindcd I-ati supdrat. In obstea omeneascd, dacd lovim robul altuia, stdpanul lui
se supara si ia drept o jignire adusa lui fapta noastra. Daca suntem jigniti de robi, de oamenii
liberi, datori suntem sa asteptam judecata stapanilor sau a judecatorilor. Asadar, daca intre
oameni este cu totul nechibzuit ca cineva sa-si faca dreptate singur, lucrurile stau altfel cand
Dumnezeu este judecator. Voua, El v-a poruncit atat: sa va rugati pentru cel care v-a jignit.
Ce trebuie facut cu aceasta, iata, El a poruncit sa fie |asat pe seama Sa, a Domnului.” (Ioan
Gura de Aur), pentru ca ,Adevarata razbunare o face numai Dumnezeu si ea trebuie ceruta
de la EI.” (Apocalipsa 14, 12-13) De aceea, ,(...) nu cautati sa va razbunati singuri, ci lasati
razbunarea Lui Dumnezeu, pentru ca scris este: A mea este izbadnda, Eu voi rasplati zice
Domnul. Dimpotriva, daca vrasmasul tau este flamand, da-i sa manance, daca este insetat,
da-i sa bea si daca vei face astfel, vei ingramadi carbuni aprinsi pe capul lui. Nu te lasa sa fi
biruit de rau, ci biruieste raul cu facere de bine.” (Romani, 12, 17-21)

Este clar ca razbunarea nu este si nu poate constitui un mijloc de solutionare a
conflictelor, pentru ca ea trebuie analizatd in coordonatele descrise credinta si de educatie
(ratiune), adica ,Iarta ofensa care ti-a facut-o aproapele tau !” De altfel, Nicolae Steinhardt
sustinea ca ,Cea mai nobild razbunare este sa ierti.”, mai ales cd, daca cineva vrea sa fie
fericit o viata, trebuie sa ierte.

Este evident cd, in prezent Legea Talionului nu ar mai avea nici un fundament,
pentru ca daca ea s-ar aplica ar face toatda lumea oarba (Mahatma Gandhi).

De-a lungul timpului au existat multe metode si mijloace juridice de solutionare a
conflictelor. Desigur cd, ma voi referi doar acestea. Scopul unor asemenea metode si mijloace
juridice este acela de a elimina razbunarea dintre ele.

Spre luare aminte, in Pildele lui Solomon (13, 24) se arata ,Asadar, exista doua
judecati, cea Dumnezeiasca si cea omeneasca, cu privire la doua subiecte diferite: cel al

denaturarii sensului templului, care trebuie vazut ca o reprezentare a iubirii si judecatii Lui



Dumnezeu pe Pamant si cel al judecatii personale fata de semenii nostri, judecata care trebuie
sa se faca numai prin prisma iubirii hristice.”

Istoric, intre primele metode de solutionare a conflictelor se poate enumera
judecata facuta de batranii intelepti ai unor comunitati umane sau chiar de comunitatea
umana in cauza. Desigur ca, in asemenea situatii decizia lor era adusa la indeplinire doar
prin intermediul interventiei comunitatii. Cu timpul, inteleptii s-au transformat in judecatori
care mai tarziu s-au specializat, datorita multitudinii de tipuri diferite de conflicte, chiar daca
colectivitatea avea in continuare posibilitatea de a le solutiona. Judecatorii puteau sa se
prezinte si sub forma unor complete de judecata si erau persoane fizice cu pregatire in
domeniu sau nu. Desigur cd, educatia, si in special cea in domeniu, constituia baza
solutionarii conflictelor.

Multd vreme, solutionarea conflictelor s-a facut de seful colectivitatii umane in
cauza, iar in cadrul unui stat de catre seful statului, in ultima instanta.

Si in prezent, cele doua mijloace de solutionare a conflictelor prezentate mai sus se
pastreaza. Mai mult, de la data constituirii statelor pe baza principiului separatiei
puterilor in stat, doar o singura putere a avut si are competenta de a solutiona definitiv
conflictele interumane, si anume: justitia, chiar daca de multe ori in procesul de solutionare
intervin si alte organe ale statului. Ceea ce este foarte important este faptul ca in prezent
aducerea la indeplinire a unei decizii definitive a justitiei se realizeaza prin forta coercitiva
a statului. O asemenea modalitate de punere in aplicarea a unei decizii judecatoresti asigura
eficacitatea continutului sau.

in unele state, de requld cele cu form& de guverndmant monarhica, seful statului
are ultimul cuvant in ceea ce priveste solutiile pronuntate in cauzele penale, intrucat
monarhul face parte din toate cele trei puteri ale statului - legislativa, executiva si
judecatoreasca.

In unele ramuri ale dreptului exist3 si alte mijloace de solutionare a conflictelor, si
anume in dreptul international public exista bunele oficii, in ramurile de drept privat,
medierea care este o modalitate si o faza obligatoriu de parcurs in solutionarea conflictelor si
care nu este si ultima, iar in dreptul comercial, arbitrajul.

Corolarul tuturor metodelor si a mijloacelor de solutionare a conflictelor, indiferent
care ar fi ele, trebuie sa fie dialogul care se prezintd in diferite forme scrise sau nescrise,
dialog care in fata instantelor de orice fel materializéndu-se in caracterul contradictoriu al

proceselor.



